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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Vorhabentrager plant den Abrigsden Neubau eines Einkaufskomplexes im Zentrum von Gangkofen.
Abgerissen wird ein Periarkt, ein EDEHAarkimit NebengebaudeinBaumarkt sowie ein Wohnhaus

Im Anschlussird der Penny sowie der EDEAakkt vergroRert neu errichtet und der Parlglatdtert

Hierflur wird eine zusatzliche Flache von ca. 1000 m? versiegelt.

BAUGRUNDSTOCK
Grndstickstache
begrinte AuBenaniagen
befestiote Auenaniagen
GRZ gesamt

(GEBAUDE GESAMT
Mietflache

BGF

Abbildung Ubersicht liber datorhaberVorentwurf 07 Lagepl&itand6.07.202¢QuelleRatidons.

Mit der Realisierung des geplanten Vorhabers&inder vorbelasteten Lage im verkehrsreichen Sied-
lungsrauntingriffe in Natur und Landschaft verbunden. Diese sind grundlegend geeignet, erhebliche Be-
eintrachtigungen streng und / oder europarechtlich geschitztendilflanzenarten bzw. ihrer Lebens-
raume zu verursachen. Deshalb ist bereits auf Ebene eigrl&awhg fir die europarechtlich streng ge-
schitzten Arten die Vereinbarkeit der Planung mit den artenschutzrechtlichen Bestimmungersnach 844 Ab

1 BNatSchG zu untersuchen. Der daflr erforderliche gutachterliche Fachbeitrag zur speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung (saP) ist der Naturschutzbehdrde vorzulegen. Er soll eine Voreinschatzung geben und

damit zur Rechtssicherheit des aufzustelfeBédauungsplanes beitragen.
Im vorliegenden Fachbeitrag werden:

- die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande né¢Alss 1i. V.m.Abs5 BNatSchG beziiglich
dergemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV

FFH2 | AT UL ] Dh U6 F| D CD64ApsiND.2 BNat3gh, idig duichl dbé G Y D 1

Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und dargestellit.

- die naturschutzfachlichen Voraussetzungen zur Erfordernis und ggf. zur Erteilung einer Ausnahme
nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Seitel
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1.2 Untersuchungsgebiet (UG)

Das UG liegt im Zentrum der Gemeinde Gangkbtenfasst eine Flache von 1,35dsnéhere Umfeld
bis500m ist gepragt von Siedlungen mit Einfamilienh&usern und Garten sowie einigen Grumfiachen. 180
westlich des UG befindet sich zudem &dcihérmit einer Flache von 0,3 ha sowie eine Ackerflache im
Nordosten in einem Abstand vomili@t einer Flache von 3,7 ha. Im Sitiden, 260 m vom UG entfernt fliel3t
die Bina in WeS€2stRichtung.

Das UG umfasst eineannyMarkt sowie eindBDEKAarkt mitNebengebaude uddhinterliegender
Griunflache (ca. 570 m2), eleerstehendeBaumarkt, ein leerstehendes Wohnhaus mit Garage und Garten
sowiedrei Parkflachen. Der EDE#akkt Zum Zeitpunkt der Untersuchuaogh in Betrighbefindet sich

im Nordosten des UG. Die dahinterliegende Grinflache ist im Norden durch einen kleinen Bach begrenzt, de
von einer Strauchhecke gesaumt ist. Nordwestlich grenzt deiMEDIEIeA ein Lagergebauahe eine
Parkflachan, diaveiterim Westetiegt Im Zentrum des UG befindet sieherstehende Baumarkt. Ost-

lich des Baumarkts befindet sich der EfFaK®latanit Zufahrt von Studanestlichvom Baumarkt be-

findet sich der Pemiarkt mit Parkplatmd Zufahrim Stden und Grinstreifen im Norden. Das leerste-
hende Wohnhaus befindet sich an der dstlich@rdn@e zwischen dem EDE&platz im Norden und

der Grunflache im SidBiese grenzt an eine Streuobstwiese dstlich des UG an. Westlich der Grunflache
und der Zufahrt befindet sich zudem eine Garage an der sidwestlEtemzé)@elche bestehen bleibt.

Auf dem UG befinden sich vereinzelte kleine Griinflichen mit EinzettsStéuchern

Abbildung: Lage de$/ntersuchungsgebsgtot gestrichek

1.3 Schutzgebiete

Innerhalb des UG sind keine amtlich kartierten Biotope oder Schutzgebiete {ehadctesien Schutz-

HDAa| DUD p[ DALDAd ! Lt YUHG&éeUgL Wi DA75400Tn DW O PNOEDC D] i
wiese und Geholzsaume westlich Gandkb#&#007500) + | DADA dZ3 N UzCFDUUYL | #

Seite2
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1.4 Untersuchungsrahmen

Der vorliegende Fachbeitrag basiert auf der Auswertung von vorhandenem Datenmaterial (nicht alter als 10
Jahre) und verfligbatateratur sowie eigenen Erhebungen. Als Datengrundlagen wurden im Einzelnen her-
angezogen:

- Artenschutzkartierung Bayern (8akenbank des Bagndesamtes fir Umwelt (Lkdytenblatt
TK7541Abfrage ifi92023

- Homepage desBa fU zuspeziellen artenschutzrechtlichen Prufung (saP) mit Angaben zu
Vorkommen relevanter Artiettp(//www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationexktuelle
Abfragem 112024

- Fachliteratur und Atlanten (siehe Literatutl Quellenverzeichnis)

- Eigene Erfassung folgender potenziell vorkommender Arten (Artgrjipetéren
Habitatstrukturen (z.B. Baumhdhlen, Horste)

Tabeller Ubersicht der betrachteten Artengruppen.

Artgruppe Untersuchungsumfang (vgl. Erhebungsmethodeiprotdkolle im Anhang)
Vogel Brutvogelerfassung (alle tagaktiven Arten) gemaR Sudbeck et al. (2005)
Saugetiere alleFledermausarten

Durch die eigenen Erhebungen kann der Datenbestand bzgl. der untersuchten Arten bzw. Artgruppen als
weitgehendollstandig fiir eine Beurteilung der Betroffenheit prifrelevanter Arten gesehen werden.

1.5 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich
éwg C)] D €on CDo wabalUybn 9éwabDIRGCD 1 DiéewUHDHDAD
gaben zur speziellen artenschutdgechl AT DA~ 0 z g w2180 qyfOjed hQ@D tynppireiRie&D 43z U1
elle artenschutzrechtliche Priifyngti z g 6 8t é Wgen EZR) 9étd | % ypyYéenc 3

Eine Abschichtung zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums wurde gesondert fir alle artenschutz-
rechtlich relevanteArten bzwArtengruppe@Pflanzearten Tiearten nach Anhamgder FFFRichtlinie
undEuropaischen Vogelarten nach Art. 1 der VogeRidhtlini¢ textlich durchgefiihrt. Daher entfallt die
tabellarische Abschichtungch Einzelarten

Die Angaben zum Erhaltungszustand (EHZ) der betroffenen Arten auf Ebene der biogeographischen Regio
(hier: kontinental) sind dem Nationalen Bericht des Bundesamtes fir Naturschutz (2013) im Rahmen der Be
richtspflicht nach ArL7FFHRL (Meldezeitraum BQ@012) entnommen. Der EHZ wird hier entsprechend

den Vorgaberu Bewertung, Monitoring und Berichterstattung des EHZ{(2e@818B rev.3) in die Ka-
tegoriergiinstig, ungiinstignzureichend, ungiinssghlechtundunbekanngeingestuft.

Die Prufung des EHZ der betroffenen Arten auf lokaler Ebene stiitzt sich auf die drei Kriterien Habitatqualitat
(artspezifische Strukturen), Zustand der Population (Populationsdynamik und Populationsstruktur) und Be-
eintrachtigung, die von der Arbeitsgerohaft "Naturschutz" der Landéaweltministerie(LANAR0O)

als Bewertungsschema fiir Arten auf lokaler Ebene beschlossen wurden. Der EHZ wird anhand der drei ge
nannten Parameter in die Kategokiehervorragend, ByutundC- mittel bis schlechdingestuft.

Seite3
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'tU ytoLéetDh ~o0Fwrtéuy]on FJOC | N p]JnanabdD CDU pWw| Cé
€0 ~"NAC] €] CWDA HLD|] AT ddinnériial) @éselbizh gedytaphiscbdn Baymes o U U &
kommt und sich untereinander fortpflanzen (kifBerppaische Kommission 2007, S. 10). Da eine ein-
deutige Abgrenzung der lokalen Population i.d.R. nur fir wenig mobile Tierarten oder Pflanzenvorkommen
maglich ist, wird insbesondere fiir hoch mobile Tiergruppen wie etwa Vdgel oder Fledermause als Lokalpo-
puktion hilfsweise das Vorkommen und der Bestand im Naturraum oder Landkreis bzw. Stadtgebiet heran-
gezogen oder kann nicht angegeben werden.

1.6 Wirkungen des Vorhabens

Als konkrete Grundlage zur Beurteilung der zu erwartenden Wirkungen dienen Angaben des Vorhabentrager
zu Art und Umfang des Eingriffegtaitungsstand voraliR(24.

@ D FDUDAYL) ATDhn OjdaLgéeLyoabdbnd C)]D | n CDi 2DHDt
U D i r{ odérfe@oparechtlich geschitzten-Tied Pflanzenarten verursachen kénnen, werden im Fol-
genden dargestellt:

Tabelle: Auflistung der Projektwirkungen.
Projektwirkung Beschreibung

Baubedingte Projektwirkungen

Baubedingte Flacheninanspruchnahme = Durch die Baustelleneinrichtung, den Arbeitsstreifen sowie zur
voriibergehenden Lagerung von Baumaterial (Erdaushub) werden FIE
temporér beansprucht.

Baubedingte Stérungen Durch die Baumafinahmen ist eine zeitlich begrenzte Erh6hung der S
von Tierarten (Larm, optische Reize, Erschiitterungen) sowie Eintrage
Staub und Schadstoffen in angrenzende Lebensrdume zu konstatiere

Baubedingte Stoffeintrage Baubedingt sind Schadstoffeintrdge in Form von Staub méglich.
Baubedingte Zerschneidungsd Fir Tierund Pflanzenarten kdnnen wahrend der Bauphase Trennwirki
Trenneffekte entstehen.

Baubedingte Individuenverluste Durch die Bauarbeiten (v.a. Baufeldfreimachung, Oberbodenabtrag o

baubedingte Individuenverluste moglich.

Anlagebedingte Projektwirkungen

Anlagebedingte Flacheninanspruchnahm Durch die geplante Uberbauung von Flachen erfolgen dauerhafte
Veranderungen von Vegetatidigiotopstrukturen.

Anlagebedingte Individuenverluste Durch bauliche Vorrichtungen (z.B. Gullis, Wasserbecken, Beleuchtur
anlagebedingte Individuenverluste méglich.

Betriebsbedingte Projektwirkungen

Betriebsbedingte Stérungen Durch den Betrieb kann es zu einem Anstieg der vorhandenen Storwi
in bisher weniger belastete Bereiche kommen

Betriebsbedingte Emissionen von baulich Durchden Betrieb kann es zu Emissionen von baulichen Anlagen kom
Anlagen (Verschattungen, Larm, Licht).

Betriebsbedingter Eintrag von Schadstoffi Durch das Vorhabksnnes zu einer Verkehrszunahme verbunden mit
erhdhtem Eintrag von Stickstoff und Luftschadstediemen

Betriebsbedingte Individuenverluste Durch den Betrieb kann es zu Individuenverlusten kommen (z.B. durc
Uberfahren).

Seited
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3 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit priufrelevanter Pflandefier-
arten

3.1 Bestand und Betroffenheit der Arten gem. AniNaRE§HRL

3.1.1 Pflanzenarten nach Anhdktp)derFFHRL

Gemal der Verbreitungskarten des Bay. LfU sind keine Vorkommen von Pflanzenarten des Anhang IV de
FFHRL im T#latt 7541in dem auch das UG liegt, bekannt. Auch aufgrund ihrer arttypischen Lebens-
raumanspriche kénnen Bestande dieser Arten im UG ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen relevanter Pflanzenarten und die Erfullunyenbesstatbestandes geman
844 AbsINr.4 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

3.1.2 TierartemmachAnhandVderFFHRL

Aus dem UG und dem unmittelbaren Uip®&d myindlediglichdrei Vorkommen von Tierarten des An-

hang IVderFFHRLaus den letzten 10 Jah(aSKDatenpekanntEs gibeinen FischotteNachweis aus

dem Jahr 2020, 760sudwestlich vom J@vieNachweieder Nordfledermausid de®unklen Wiesen-
knopfAmeisenblaulingais dem Jahr 202&26m und ca. 1000 sifidlich vom UGolgende iffabelle3

aufgefuihrte Arten konnten durch die Untersuchungen im UG nachgewiesen werden und wurden als beson-
ders prifungsrelevant im Sinne des hier vorliegenden Fachbeitrags bewertet.

Tabelle3: Geféhrdung, Schutz und Status (potenziell) vorkommender AfuftengniUG.

Deutscher Name Wissensch. Name RLERL § V FFH EHZ KBR EHZ Bemerkung
D LP

Séaugetiere

Kleine Myotis mystacinus * NV s - v g potenziell

Bartfledermaus vorkommend

Brauned.angohr Plecotus auritus ~ * Vs - v g potenziell
vorkommend

Nordfledermaus Eptesicus niflsonii 3 G s - \Y) u sicher
nachgewiesen

Zweifarbfledermaus  Vespertilio murinu. 2 p s - \V; 2 potenziell
vorkommend

Pipistrelloidérten: Alpenfledermaus, Weil3randfledermaus, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus und Muckenfled

MyotisArten: Wasserfledermaus, Brandd Bartfledermaus, Bechsteinfledermaus, Fransenfledermaus, Grofl3es Maus
Wimperfledermays$eichfeldermaus

Nyctaloide Arten: Grof3er Abendsegler, Nordfledermaus, Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus und Zweifarbf

Erlauterungen zur Tabelle

RLB / RLIRote Liste BayefiDeutschland (Libellen, @@augetiere, 2012020 Heuschrecken & Tagfal@016 Brutvdgel, 2018mphibien &
Reptilien2019alle weiteren Artengruppayl fU 2016:BfN 2009)

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion

Daten defizitar

OO wWNERO
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\% Art delVorwarnliste
* Art ungefahrdet

Schutz (8): naturschutzrechtliche Bestimmungen des besonderen und strengen Artenschutzes
b besonders geschitzte Arten nathls 2 Nr13BNatSchG
s streng geschuitzte Arten na@i\Bs2 Nr14 BNatSchG

V: Verantwortlichkeit DeutschlariBayerStMi, 2010)

I in besonders hohem MaBeantwortlich

! in hohem MaRe verantwortlich

0] in besonderem Mafe fur hochgradigiitgoVorposten verantwortlich

FEHEURIchtlinie zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992
1] Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen
\Y streng zu schitzende Arten

EHZKBR: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region Bayerns

s unglnstig / schlecht

u unglinstig / unzeichend
g glinstig

? unbekannt

EHZLP: Erhaltungszustand der Lokalpopulation

A hervorragend

B gut

C mittel bis schlecht

? unbekannt

fett sicherer Artnachweis

Alle anderen AnhaiwArten kdnnen entweder auf Grundlage der raunvigtieaitung ausgeschlossen
werden, sind grundlegend nicht zu erwarten oder werden durch die projektspezifischen Wirkfaktoren nicht
beeintrachtig{siehe unten)

3.1.2.1 Fledermause

Im UG befinden sich einzelne Strukaureten Gebauden, die Federméausen als Sommerquartiere ge-
nutzt werden koten. An den Gebauden befindet sich das Potenzial hauptsachlidfassadenbei-
spielsweise unterhalb dertgangsverkleidunlgs leerstehenden Baumarkts oder unter der Holzverklei-
dung an der AuBenfassade d¥skAzudem wurde Potenzial an der Garage und unterfathdtegam
leerstehenden Wohnhaus festgeshilitzungsspuren wie Kotler Kratzspuren wurden nicht festgestellt.

Die potenziell vorkommenden Habitatstrukturen wurden ¥ofkiemen von Fledermausen untersucht.

Im Rahmen dabendlichendetektorgestiten Auglugkontrollen wurddadiglich Zzauswertbare Rufse-

guenzeran zwei Terminanit insgesamt, 4Aufnahmsekunderermittelt.Die restlichen Aufnahmen be-

stehen aus Stdrgerduschen im Ultraschallbereich, ausgel6st vor allem durch Laufgerausche wahrend der
Detektorbegehung oder Heuschreckenrufe. Die Kriterien der Rufauswertung sind dem Anhang A zu entneh-
men(vgl. S. 20).

Bei den Detektorbegehungen wuidene Ausfliige oder tUberfliegende FlederiéolsachtetDartber

hinaus zeigte sich bei den abendlichen Kartierungen, dass die mdglichen Quartierstrukturen nachts zum
Grol3teil beleuchteterden, wodurch die Qualitat und Eignung der potenziellen Quartierstrukturen deutlich
herabgesetzt sin&ine erhdhte Aktivitat von fliegenden Insekten konnte lediglich alkaetresdirch-

gang, nach einer Regenperiode festgestellt werden. An allen anderen Durchgédngen war das Fehlen vor
Fluginsekten, gerade in den beleuchteten Bereichen auffallig. Da weder ausfliegende, Ubddtiegende
jagende Fledermause im UG beobachtet oder detektiert isunilent, von einéMutzung der Strukturen
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als QuartieauszugeherDariiber hinaus konnten keisseazielle Jagdhabitate oder Leitliniéestge-
stellt werden

Die Analyse der Fledermausaufnahmen weist ein Vorkomgieearforaus dem ArtenpaBkptesicus
auf.DieRufsequenzerkneraufgrund starker UberlappungesmiArten in der Echoortung, bedingt durch
ahnliche Jagdstrategiatem Artenpaar Eptesidépiesicus serotinundEptesicus nilssoygigewiesen
werden (Runkel et al. 20ll8ch TiBlatt 7541 ist in Gangkofen lediglich die Nordfledgméesicus
nilssonifhbekannt weshalb davon ausgegangen wird, dass es sich Raefaldnahmen ebenfalls um die
Nordfledermaus handedufgrund der geringen Aktivitat ist davon auszugehesiedtess UG lediglich
Uberflog, bzw. daran vorbeigeflogen ist und das UG nicht weiter nutzt.

Aktivitat;

In der nachfolgenden Abbildung ist die Gesamtheit der Aufnahmesekunden der nachgewiesenen Fleder-
mausarten aufgefihrt.

Tabellet: Aufnahmesekunden der einzelnen Arten bzw. Artengruppen der Batloggeraufnahmen

Art/Gruppe Sekunden Prozent
Eptesicus spec. 7,4 100
Summe 7,4 100

Bei detnterpretatiorder Aufnahmesekunden ist zu beachten, dass die Menge an Aufnahmesekunden nicht
mit der Anzahl der Individuen einer Art oder Artengruppe gleichzusetzen ist. So kann beispielsweise ein Ein-
zeltier im Aufnahmebereich deddgmgershin und her fliegen und eine hohe Anzahl an Rufen erzeugen,
wahrend bei einer groReren Gruppe von Fledermausen beim einmaligen Uberflug nur wenige Rufe aufge-
nommen werden kénnen. Die Aufnahmeseksiidgah lediglich desrad der Aktivitétider, jedoch
nichtunbedingt die Anzal@rindividuen.

Im Rahmen der durchgefihrersflugbeobachtungerhrend der Wochenstubenaail einer weiteren
Begehung im Zeitraum der Zugaktivitaten der Flederméause im Séptemden keinem der Gebaude
einAusflugpder eine erhdhte Aktivifastgestellt werden. Eine NutzundQalartier oder als essenzielles
Jagdhabitat oder Leitling somit nicht zu erwarten.

Schadigungsverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG

DawederGebaudequartier®mch essenzielle Jagdhabitate oder Leitlfestgestellt wrdenist im Zuge
des Vorhabens keine Schadigung durch die Zerstérung von Fortpflarzéudeestatten zu erwarten.

Totungsverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG

Da beim Abriss der Gebaude kein Vorkommen von Fledermausen an den Gebauden zu erwarten ist, wird d:
Totungsverbot nicht erfillt. Die fur die Gebaudebriter notwendige MMh§Baeeitenregelung h
sorgtdariber hinaus fir zusatzliche Sicherheit, dass keine immobilen Jungtiere zu Schaden kommen wiir-
den.

Storungsverbot gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 BNatSchG

Durch das Vorhaben kann es zu Stérungen wie bspw. Erschitterungen, Lichtemission und Baul&arm kommen
Storungen, die mit erheblichen Erschutterueigbergehenwie es beim Abriss und Bau von Geb&auden
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der Fall sein kanrkbnnen negative Effekte auf Flederm&use haben. Da auf dera Q@akemoder

Jagdhabita festgestellt wurdeund keine signifikante Fledermausaktivitat zu verzeichnen war, ist davon
auszugehen, dass sich die Stérungen lediglich auf Individuen in der mittelbaren Umgebung auswirken
konrne. Diese Storwirkungen konjegtochdurch geeignete MalRnahmen wie der Bauzeitenrégélung
Verminderung von LichtemissioN&and Vermeidung von Nachtbaustéineduziert werderDadurch

kommt es durch das Vorhaben zu keinen erheblichen Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs.
BNatSchG, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes flihren wirden.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng gescr titzten Arten
(Anhang IV der FRH) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schéadigumgsgsund Stérungsverbot it
somit nicht erfllt.

3.1.2.2 S&ugetiere (ohne Flederméause)

Mit Ausnahme der Fledermause sind Vorkommen von weiteren Arten dé¥derR&iRL aus dieser
Gruppe (z.Bischottey mangels geeigneter Lebensrdume nicht zu erwarten oder es sumtHedbea-
bedingten Wirkungen fiir diese Artengruppe festzustellen.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng gesct litzten Arten
(Anhang IV der FRH) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schéadigumgsgsund Stérungsverbot it
somit nicht erfiillt.

3.1.2.3 Reptilien

Aus dieser Tiergruppemmt laut LftArtinformation potenziell mdie Zauneidechsm TKBlatt 7541 vor.
Da keine geeigneten Habitate im UG vorhanden sind, kann ein Vorkommen ausgeschlossen werden.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng gesct litzten Arten
(Anhang IV der FRH) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schéadigumgsgsund Stérungsverbot it
somit nicht erfiillt.

3.1.2.4 Amphibien

Laut LfJArtinformation kommt im -Bfatt 7541 die Gelbbauchunke sowie der Europaische Laubfrosch vor.
Aktuelle Fundpunkter Gelbbauchunke gibt es hauptséchlich au3erhalb des Siedlungsbereichs westlich,
stdlich und 6stlich von Gangkd#&KDaten Der nachste Nachweis liegt ca.r@3idlich des UBa

sichin mittelbarer Umgebungm UReine geeigneten Larvalgewasser fur Ankiakrgen dieser Gruppe
befinden, sind Beeintréchtigungen auszuschliel3en

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng gesct litzten Arten

(Anhang IV der FRH) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schéadidumgsgsund Stérungsverbot it
somit nicht erfiillt.
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3.1.2.5 Fische

Der Donalaulbarsch@ymnocephalus bajast als einzige in Bayern vorkommende FistAahang IV
(FFHRL) aufgefiihrt. Er ist nur im FlieRgewdassersystem der Donau verbreitet. Aufgrund des Fehlens geeig-
neter Gewasser im Untersuchungsgebiet ist ein Vorkommen der Art auszuschlief3en.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng gesct litzten Arten
(Anhang IV der FRH) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schéadigdmgsgsund Stérungsverbot it
somit nicht erfllt.

3.1.2.6 Libellen

Das Vorkommen von Arten des AsliddgrFFHRL kann aufgrund der ungeeigneten Habitatausstattung
(fehlende Larvalgewasser) im gesamten UG weitgehend ausgeschlossen werden. Dartiber hinaus sind kein
vorhabenbedingten Wirkungen fur diese Artengruppe zu erwarten.

Insgesamt sind durch d#srhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fir die streng geschiitz en Arten
(Anhang IV der FRH) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schéadigumgsgsund Stérungsverbot it
somit nicht erfiillt.

3.1.2.7 Kéfer

Vorkommen von Kéaferarten des Ardiafagr FFHRL sind aufgrund des Fehlens geeigneter Habitate wie
stark dimensionierter Baume, Gewasser oder Sumpfwalder nicht zu erwarten. Dartber hinaus sind keine
vorhabenbedingten Wirkungen fur diese Artengruppe festzustellen.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng gesct litzten Arten
(Anhang IV der FRH) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schéadigdmgsgsund Stérungsverbot it
somit nicht erfiillt.

3.1.2.8 Tagfalter und Nachtfalter

Das Vorkommen von Arten des AsliddgrFFHRL kann aufgrund der ungeeigneten Habitatausstattung

im gesamten UG weitgehend ausgeschlossen werden. Geeignete Lebensraume wie artenreiches Grinlanc
oder strukturreiche, magere Saume werden nicht beansprucht oder beeintrachtigt. Dazu fehlen Futterpfla
zen z.B. des noch vergleichsweise weiter verbreiteten WielslenknopAmeisenblaulings/aculinea
nausithodsdessen Vorkommen in einer Entfernung von can B0@lich des UG aus dem Jahr 2023 be-

kannt isf{ASKDaten) Dartber hinaus sind keine vorhabenbedingten Wirkungen fir diese Artengruppe zu
erwarten.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng gesct litzten Arten
(Anhang IV der FRH) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schéadidumgsgsund Stérungsverbot it
somit nicht erfullt.

3.1.2.9 Schnecken und Muscheln

Das Vorkommen von Arten des AslddgrFFHRL kann aufgrund der ungeeigneten Habitatausstattung
im baulich beanspruchten Umfeld ausgeschlossen werden, da weder Gewdasser noch geeignete
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Feuchtgebiete beansprucht werden. Daruber hinaus sind keine vorhabenbedingten Wirkungen fir diese Ar-
tengruppe zu erwarten.

Insgesamt sind durch das Vorhaben keine erheblichen Beeintrachtigungen fiir die streng gescr titzten Arten
(Anhang IV der FRH) dieser Gruppe anzunehmen. Das Schéadigimgsgsund Stérungsverbot it
somit nicht erfiillt.

3.2 Bestand und Betroffenheit Europaischer VogelartenAradder\Vogelschutz-
richtlinie

3.2.1 Ermittlung und Ubersicht tiber das VorkommehetaoffenervVogelarten

Aus dem UG und dem unmittelbaren Umfeld sind bishetkeitesBrutvorkommen primgselevanter
Vogelarten dokumentiert (AB#ten < 10 Jahydie Datenbankbfrage von Ornitho.de fir 8adlungs-
bereich mit Ortsramaigab Sichtungen von siebensa@vanten Arten aus den Jahren-202¢ darunter
Dohle, Flussuferlaufer, Grinspecht, Haussperling, Mauersegler, Mausebussard und Sperber.

Durch dieeigenenErhebungen im Wa@irden insgesan® prifungsrelevante Vogelarteschgewiesen

(nach Arteninformationen des bay. LfU, aktueller Stand). Sie werden in hachfolgender Tabelle mit Angaben
zur Gefahrdung, zum Erhaltungszustand und zum Status aufgelistet. Hinsichtlich des Statergelten

im UG oder dessen angrenzendem Umf@dutiegellals Nahrungsgast,als Uberflieger ur@lals

Durchzugler.

Alle weiteren Europaischen Vogelagem Art. 1 der Vogelschutzrich#tioimmen entweder auf Grundlage
der rdumlichen Verbreitung ausgeschlossen werden, sind grundlegend nicht zu erwarten oder werden durch
die projektspezifischen Wirkfaktoren nicht beeintrachtigt.

TabelldWDg a7 G CwiHd uAl wyé wicC uUéuwl | N %W E60L6NNDICDI NG HDL e

Deutscher Name Wissensch. Name RLB RLD & V VRL EHZKBR E:;'Z Sta
Dohle Coloeus monedula \ * b - - g B sb
Feldsperling Passer montanus \% \% b - - u C NG
Haussperling Passer domesticus \ * b - - u B sb
Mauersegler Apus apus 3 * b - - u C U
Rauchschwalbe Hirundo rustica \% 3 b - - u C U
Star Sturnus vulgaris * 3 b - - g B wb
Stieglitz Carduelis carduelis \Y; * b - - u C U
Turmfalke Falco tinnunculus * * s - - g A U

Erlauterungen zur Tabelle

RLB / RLD: Rote Liste Bayern/ Deutschlandf{Ba@16, Griineberg et al. 2015)
ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion

TOWN RO
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D Daten defizitar
\% Art delVorwarnliste
* Art ungefahrdet

VRL: Anhang der Vogelschutzrichtlinie der EU
1 Art von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhalt besondere [Seteitagggewiesen werden miissen

Schutz (8): naturschutzrechtliche Bestimmungen des besonderen und strengen Artenschutzes
b besonders geschitzte Arten nathis 2 Nr13BNatSchG
s streng geschitzte Arten na@if\Bs2 Nr.4 BNatSchG

V: Verantwortlichkeit DeutschlariBayerStMi, 2010)

1l in besonders hohem MaRe verantwortlich

! in hohem Maf3e verantwortlich

0] in besonderem MaRe firr hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich

EHZKBR: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region Bayerns

s unglnstig / schlecht

u unglinstig / unzeichend
g glinstig

? unbekannt

EHZLP: Erhaltungszustand der Lokalpopulation

A hervorragend

B gut

C mittel bis schlecht
? unbekannt

Sta: Status im Untersuchungsgebiet

sb sicherer Brutvogel: Brutnachweis fiir UG vorhanden

wb wahrscheinlicher Brutvogel

mb maoglicher Brutvogel: Im UG nachgewiesen, aber kein direkter Brutnachweis

NG Nahrungsgast: Regelmafig zur Nahrungssuche, jedoch nicht im UG britend

U Uberflieger: ofeBezug zum UG

z als Durchziigler bewerteter Nachweis

pot potenzielles (Brut)vorkommen

fett maoglicher, wahrscheinlicher oder sicherer Brutvogel im UG (und im angrenzenden Umfeld)

322 Notl eabnUTDO| g Vopdartenwin DNFg) nCt | AT Dn
Haufigeweitverbreitete Vogetn (ohne Darstellung in Karten)

Bei den ermittelten, weit verbreiteten Arfdletiveltsartenh | UY Cé€on e wUOWHDI D d
tigung einer Betroffenheit von lediglich wenigen Individuen oder Brutpaaren durch das Vorhaben und bei
Umsetzung allgemeiner Vermeiduagd Minimierungsmaflnahmen,znBe der Bauzeitenregelwnap

dem Verzicht auf groRe Glasfladteéme Verbotstatbestande eintreten. Aus nachfolgenden Griinden sind
damit keine relevanten Beeintrachtigungen dieser haufigen Arten zu erwarten:

- hinsichtlich desTétungsverbote$8 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG) zeigen diese Arten
vorhabensbezogen entweder keine gefahrdungsgen&igtaitensweisen oder es handelt sich
um Arten, fir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Bereich der allgemeinen
Mortalitat im Naturraum liegen (die Art weist eine Uberlebensstrategie auf, die es inr erméglicht,
vorhabenbedingte Individuenv&dunmit geringem Risiko abzupuffern, d.h. die Zahl der Opfer liegt
im Rahmen der (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitat.)

- hinsichtlich deStérungsverboteg 44 Abs. 1 Nr. 2, AlBN&tSchG) kann fir diese Axtegen
deren weiten Verbreituggundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtert.

- hinsichtlich ded.ebensstattenschutzes Sinn des § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG kann fur
diese Arterwegen der guten Anpassungsfahigkeit bei der BrutplaitnwRlelgelfall davon
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b=
=]
-
p—

ausgegangen werdeéass im Umfeld ausreichend Ausweichmdglichkeiten bestehen uid somit
Okologische Funktion der von einem Vorhaben betroffenen FortpflamzURgbestatten unter
Bertcksichtigung von MaRRnahmen (Bauzeitenregelung) im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird.

Vogelarterdie das UG uberfliegen bzwNalsrungsgast oder Durchziigler nutzen
Ermittelte Nahrungsgaskeeldsperling

Ermittelte UberfliegeMauersegler, Rauchschwafitieglitz Turmfalke

Ermittelte Durchziigléeine

9D] CDn DONjJyydDrtybdn nAabDiogt)| DADGANd FDLATD LDJ]ACL
auftretenden Nahrungsgasten ist davon auszugehen, dass unter Bericksichtigung einer Betroffenheit von
lediglich einzelnen Individuen oder Brutpaareh das Vorhaben keine Verbotstatbestande eintreten. Aus
nachfolgenden Grinden sind damit keine relevanten Beeintrachtigungen dieser Arten zu erwarten:

- hinsichtlich des sod@6étungsverboteés 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG) zeigen diese Arten
vorhabenbezogen entweder keine gefadhrdungsgeneigten Verhaltensweisen, treten nur sporadisch
im UG auf oder es handelt sich um Arten, fiir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im
Bereich derllemeinen Mortalitat im Naturraum liegen (die Art weist eine Uberlebensstrategie auf,
die es ihr ermoglicht, vorhabenbedingte Individuenverluste mit geringem Risiko abzupuffern, d.h.
die Zahl der Opfer liegt im Rahaeertim Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitat).

- hinsichtlich desStérungsverbote® 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 BNatSchG) kann @asdig¢Senur
gelegentlich nutzendeArten grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

- hinsichtlich ded.ebensstéattenschutzés Sinn des § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG kann fur
diese i.d.R. erst aul3erhalb der Wirkbereiche briitenden Arten eine Schadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungaund Ruhestatten im Regelfall ausgeschlossen werden.

323 NodGl eabDnUTDO| gYogedaitenn DNF G| nCt ] AT Dn
Panungeelevante Artenlieim UG (potenzielle) Brutvorkommen aufweisen
3.2.3.1 Wertgebende VogelariemSiedlungsbereich

Ermittelte BrutvogeDohleHaussperlingStar

An den Geb&uden innerhalb des UG saleie Wmhnh&usern in der nahen Umgebung gibt es Nischen, die
fur gebaudeund nischeoritende Arten wie Daldbaussperlingnd Staals Brutplatz geeignet sind. Brut-
platze des Haussperlings befinden sich bhamerFassadenndDachrinnerderBrutplatz der Dohle be-
findet sichin einemSchornsteigtdlich, knapp au3erhalb des UG.

Schéadigungsverbot gemalk § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG

Durch den Abriss des Peitarkts und des Wohnhauses kommt es beim Haussperling zu Brutplatzverlus-
ten. Daher wird flr den Ausgleich dieNGRRahmBi8notwendigum den Verlust auszugleichen. Unter
Bertcksichtigung der MaRnalt@ird das Schadigungsverbot insgesamt nicht erfullt.
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Totungsverbot geman 8 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 BNatSchG

Im Rahmen des Vorhabens ist die Erhéhung des Tétungsrisikos von Brutvégel dieser Gilde im UG nicht aus
zuschlieBen. Zur Vermeidung von Toétungen von Eiern und nicht mobilen dsingetéédliss der Ge-

baude sowidie Baufeldfreimachung und Baustelleneinrichtung auf3erhalb der Brutzeit, d.h. nur vom 01. Ok-
tober bis 28.29. Februar (gemaB%(5) BNatSchG bzw. Art. 16 (1) BayNatSchG), durchzufuhren. Durch die
weiteren Vorhabenbestandteile ist unter Berlcksioptajlgemeiner Vermeidungad Minimierungs-
malRhahmen (zB2l n9é weD | NeDnj DBIDe WwAhTHY & Mkgin sbifikantierhdtites U g £ G £
Totungsrisiko zu erwarten, das Totungsverbot ist daher nicht erfullt.

Storungsverbot gemar § 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 BNatSchG

Durch das Vorhaben kann es zu Stérungen wie bspw. Erschitterungen, Lichtemission und Baularm kommen
Stoérungen, die mit erheblichen Erschitterueigpbergehenwie es beim Abrissid Bau voGebaude

der Falkein kann kénnen dazu fuhren, dass die auf dem UG oder angrenzend britenden Végel ihre Brut
aufgeben. Diese Storwirkungen kénnen durch geeignete Mal3nahmen wie der Bauzdil@rvegelung
minderung von LichtemissiomdBund Vermeidung von Nachtbaust®déneduziert werdema die Arten

dieser Gilde als stérunempfindlich gelten, kommt es durch das Vorhaben zu keinen erheblichen Stérungen
im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 BNatSchG, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustand
fuhren wirden.
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4 MalRnahmen

Um sicher zu stellen, dass keine Verbotstatbestdnde geman § 44 ABsAb&NI5 BNatSchG (Totungs-
verbot, Stérungsverbot und Schadigungsverbot) eintreten, sind die folgenden MalRnahmen als Festsetzung
in den Bebauungsplan zu tbernehmen.

4.1 Malnahmen zur Minimierung und Vermeidung

Folgende Vorkehrungen werden gutachterlich vorgeschlagen, um Gefahrdungana/@ildmzenarten
des Anhangs IV der FRBHund von européischen Vogelai$w iArt.3/RL zu vermeiden oder zu mindern.
Die Ermittlung der Verbotstatbestande §etdAbs.1 V.m. Abs5 BNatSch&folgt unter Beriicksichti-
gung nachfolgender Vorkehrungen.

Tabelleés: Auflistung der MalBnahmen zur Vermeidung und Minimierung.

abzuleiten von der Betrof-

Nr. Vermeidungsund Minimierungsmafnahmen fenheit der Arten:

Rodungen von Gehdélzen dirfen grundsétzlich nur zwischen 01.10. und

M1 durchgefiihrt werden. Végelverschiedene Arten

Der Abbruch von Gebauden sReim®vierungsarbeiten an Dachern und Fa
den mussen in Zeiten durchgefiihrt werden, in denen keine Nutzung dur
baudebewohnende Vagtdnerfolgt(01.10.28.02.)Kénnen die Abrissarbeite
in diesem Zeitraum nicht abgeschlossen werden, rdigsAdveiterohne lan-
gere Unterbrechurfmax. 2 Wochdo)tgefiihrt werden. Bei langeténterbre-
M2 chungnder BaumaRnahmen in der Bruezéiigen vor Wiederaufnahme de Voge(verschiedene Arten

Baumafnahmen Kontrollen der Umweltbaubegleitung auf mégliche Brut
men (Nester) im Bereads Baufeldes und seiner unmittelbaren Umgebun
der Abriss vovornehereimicht in dem oben genannten Zeitfenster umset:z
sind zumindest die bekannten Brutplatze in Abstimmung mit der Umwelt
gleitung auRerhalb der Brutzeit unbrauchbar zu machen.

Unndtige Lichtemissionen werden vermieden und die Au3enbeleuchtuni
Mindestmal3 reduziert (Anzahl der Lampen und Leuchtstarke). Notwend
leuchtung wird moglichst niedrig angebracht, um weite Abstrahlung in di
gebung zu verhindern. Wo mégleriden Zeitschaltuhren, Ddmmerungssck
ter und Bewegungsmelder eingebaut.

M3 Es werden insektenfreundliche Leuchtmittel ohmentéile verwendet (Natri-  V0gelverschiedene Arten
umdampfhochdrucklampe oderLEhpen). Es werden geschlossene Lan
pengehause verwendet, deren Oberflache nicht heiRer als 60°C wird. Di
pen sind streulichtarm (Lichtwirkungnmagh unten, Abschirmung seitlich ur
oben) und staubdicht (kein Eindringen von Insekten in die Lampen, dam
Verbrennen oder Verhungern).

Baumafinahmen (Larm, Beleuchtung etc.) sind im Sommerhalbjilior (Ma

M4 vember) nur tagsiiber zulassig. Voge(verschiedene Arten

Alle vorhandenen Nistkasten bleiben erhalten und werden gegebenenfa
M5 Rahmen der 6kologischen Baubegleitung von 01. November bis 29. Fek
gehangt.

Nistkasterbewohnende
Vogel

Vogelgefahrdende, grof3e Glasflachen zwischen Geb&auden in Form von
renten Abschirmungswanden, Durchgangen etc. sowie stark spiegelnde
ben oder UbdEckVerglasungen werden nicht verbaut bzw. werden durct
M6 Einsatz von strukturiertem, mattienteder bedrucktem Glas entscharft (vg Vogel (verschiedene Artel
B. Empfehlungen auf http://www.vogelglas.info). Normal verglaste, auch
Fensterscheiben sind davon ausgenommen. Die Anbringung von Greifv
houetten ist nicht geeignet, um Verluste zu verhindern.

M7 Samtliche Baumalinahmen werden durch eine okologische Baubegleitu  v/gge(verschiedene Arten
wacht. Aufgabe der OBB ist Wogedmmenu schiitzen und ggf. geeignete
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MaRnahmen vor und wahrend der Bauausfiihrung zu ergreifen, um sich
len, dass keine Verbotstatbestande gem. § 44 Abs.1i. V. m. Abs. 5 BNe
treten. Dies umfasst auch die Abstimmung und Feinplanung notwendige
MaRnahmen (siehe Kapit2).

4.2 Malnahmen zur Sicherunglaetinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

Folgende spezielle Mainahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat betroffener Lebensrdume,
U o6 Hd -MpRndhivien (vorgezogene AusgleichsmaRnaSwer§44 Abs. 5 BNatSchG Satz 2 und 3
BNatSchG), sind erforderlich.

Tabelle” MalSnahmen zur Sicherung der kontinuierfichen 6kologischen Funktionalitat im UG.

abzuleiten von der Betrof-

Nr. Vorgezogene Ausgleichsmafinahmen KGRRahmen) fenheit der Arten:

An derNeubatensind wieder fir Paare deblausperlings fachgerecht bauli
che Mdglichkeiten zu schaffen (Niststeine, Nischen unter Dachziegeln o
Traufkésten etc.). Ausfuhrliche Informationen und Planungshilfen zur Ur
zung integrierter baulicher Moglichkeiten sBdverfligbar unter:
https://www.lbvmuenchen.de/unsetbemenlbwvmuenchen/artenschutm

gebaeudeitbvmuenchen/downloddroschueren.html

M8 Hausperling
Kénnen die BaumalRnahmen nicht rechtzeisghen deil.10. und dem

28.02fertiggestellt werden, ist das weitere Vorgehen fachlich mit der Un
Naturschutzbehodrde abzustimmen. Ggf. werden fur eine durchgéngige E
stellung von Brutmdglichkeiten bei langerer Bautétigkeit ibergangsweist
kasterfur 7 Brutpaareor Baubeginn an verbleibenden Baimigereichen mi
geringer Stoérurfgchgerecht installiert.

4.3 Malnahmen zWahrung des Erhaltungszustandes der Population in der biogeo-
graphischen Region

Es sind keinspeziellaqg € (i é T NDn ©wd OéTl dwnH CDWMathadhménkKogw-n AU ew
pensationsmalnahmeSiv. 845 BNatSchG) erforderlich.

4.4 Okologische Baubegleitung

Zur Vermeidung von vorhabenbedingten, artenschutzrechtlichen Beeintréachtigungen und zur Sicherung der
formulierten Ziele und MafRnahmen, erfolgt die Umsetzung des Vorhabens unter Begleitung einer dkologi-
schen Baubegleitung. Deren Aufgabe da®34ogelorkommerzu schitzen und sicher zu stellen, dass

keine Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG eintreten.
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5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens4t&hss’ BNatSchG

Da unter Bericksichtigung der konzipierten Mafinahmen keine Verbotstatbestaddd NatBcBG

durch das Vorhaben erflllt werden, ist eine Priifung der Voraussetzungen fur eine ausnahmsweise Zulas-
sung des Vorhabens nach 8§ 45/8iatSchG nicht erforderlich. Auch eine Prifung mdglicher Planungsal-
ternativen muss deshalb an dieser Stelle nicht erfolgen.
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6 Gutachterliches Fazit

Im Rahmen d&artierungeruroparechtlich geschitzter Arten wikeilae Artdes Anhand¥ der FFH
Richtlinieaberacht eiropaische Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrizdtihgewiesemlie vorha-
benspezifisch hinsichtlich der Verbotstatbestande4ss$.1 iV.m. Abs5 BNatSchG naher zu prifen
waren.

Die artenschutzrechtliche Prufung des beschriebenen Vorhabens kommt hinsichtlich der untersuchten Ar-
ten bzw. Artgruppen und unter Berucksichtidemgorgeschlagenéfalinahmen zu dem Ergelalaiss
die Verbote desA8Abs.1 BNatSchG fiur die nachgewiesenen geschitzten Arten nicht bertihrt werden, weil

- wegen der geringen Wirkempfindlichkeit bzw. der ausreichenden Entfernung zu dauerhaften
Fortpflanzungsoder Ruhestatten sensibler Arten deren Zerstérung auszuschlieBen ist bzw. bei
Beanspruchung in geringem Umfang die dkologische Funktionalitat ineréadogdammenhang
gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG gewahrt bleibt,

- fir alle betrachteten Arten kein oder nur ein allgemeines Totungsrisiko vorliegt oder Tétungen
weitgehend vermieden werden kénnen und damit ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG nicht erfillt wird und

- Storungen streng geschitzter Arten im Sinne des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG entweder nicht zu
erwarten sind oder aber keine den Erhaltungszustand der Lokalpopulationen verschlechternden
Auswirkungen haben.

Fur keine Art odeArtengruppe liegen nach derzeitigem Kenntnisstand artenschutzrechtlich
unuberwindbare Hurden vor, die der Aufstellung eines Bebauungsplanes entgegenstehen konnten.
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A. Anhang Erfassungsmethodik
Strukturkartierung

Im nédheren Umfeld des UG wurden séamtliche relevanten Habitatstrukturen (H6hlen, Rindenabplatzungen,
etc.) im Februar vor Laubaustrieb der Bdume elfisbgisondere wurden dtessaden und Dachkanten

mit Fernglas na@palten, Nischemddauerhaften Nestern von Végeln und Fledermause abgesucht. Dabei
wurden die Struktureigenschaften wie GréRe des Hohlraums, GroRe der Offnung, Verlauf, Hohe, Expositior
vermerkt. Auch kinstliche Buutd Quartiermoglichkeiten in Form vonusidtFledermeskasten wurden
bericksichtigtSamtlicheStrukturen wurdeper GPS verortatif einer Karte vermerkt. AuRerdem wurde

die jeweilige Art der Strukinit Anzahl, Grofl3e, Hohe, Ausrichtung und Eignung (Fledermausquartier, Brut-
platz) notiert.

Vogel

Zur Erfassung der Brutvogel fanden 6 Tagbegehungen zwischen Miustathddléartierungen wur-
den ausschlie3lich bei giinstigen Bedingungen nach fachlichen Standards (Sudbeck et al. 2005) durchge-
fuhrt.

Flederméause

DARYUTODAT DAC CDn NoGHeabDn CDGO wabaouybn 9éwabDl RO
Planungghi ¢ awt e UOUWR HUEDOgéT abnn y»tdéewynbdDd DU étd hs
(MKULNYV 2017) sowie in Anlehnung an den Staidhatathen Untersuchungen wurde an 5 Terminen

eine abendliche Ausflugskontrolle zur Untersuchung einer Quartiernutzung an potenziellen Fledermausquar-
tieren mithilfe eines Ultraschalldetektors mit digitaler Auframee p ¥ D] AT DG gwn L Y] on
Firma Elekon AG, inkl. digitaler Aufnahmen der Rufereignisse) sowie Sichtbeobachtungen durchgefiihrt. Die
Ausflugskontrolle beganrz vor Sonnenuntergamdje Erfassungen erfolgten ausnahmslos bei gu-
ten/sehr guten Bedingungen.

Die bei den Erhebungen aufgezeichneten Rufe wurden fiir die Gattungen Nyctalus, Eptesicus, Vespertilio,
Pipistrellus (nyctaloide und pipistrelloide Arten) sowie die Arten Mopsfledermaus, Langohrfledermause und
[ wWgD] UDnA R é Uubn néeAl C DJﬁrufquaalErﬂbtj und Knivetidth fOE derwWetihgdDvanD G N é

eLwOy] UAT Dn !'aynéeAlT FD) UDnn CDU |1 g% yh3zhgh WaC g7
ODOGUYUWRH €on !aUneAT FD) UDn aeU] DabDnC éwg | ewyewgqi
deNée wWOUAT wye q[éNNDG DYy étd h3z33zAh AOGNFTWUDIHDUUZ Y
zabo 1 )nrnewU DiugotHUYUD D) nAbD NenwbDetD réeAl aDUyU)] NNwn

Zusatzlich erfolgte eine Inaugenscheinnahme einschlief3lich der Suche nach Spuren wie Kot oder Verfarbun-
gen, die auf Quartiere hinweisen wirden.
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B. Anhand Erhebungsprotokell

Tabelle8: ErhebungsprotokplBrutvigel (Revierkartierung?2

Durchgang Datum

DG1
DG2
DG3
DG4
DG5

25.03
08.04
02.05
15.05
23.05
15.06

Zeitraum

morgens
morgens
morgens
morgens
morgens

morgens

Kartierer
LY

LY
JB
JB
LY
LY

Tabelled: ErhebungsprotokplStrukturkartierung024

Durchgang Datum

DG1

03.02

Zeitraum
tagsuber

Kartierer
LY, RM

Wetter BeginnTemperatur, Bewolkung8, Wind Niederschlag

3°C, 6/8, leichte Brise
11°C, 1/8, windstill
10°C. 0/8, windstill
12°C, 0/8, windstill
12°C, 0/8, windstill
13°C, 1/8, leichte Brise

Wetter BeginnTemperatur, BewolkunéB, WindNiederschlay

2/8, leichte Brise

Tabelld 0 Erhebungsprotokoll Fledermd2@B24 Detektogestiitzte Ausflugkontrollen

Durchgang Datum

DG1

DG2

DG3

DG4

DG5

30.05

20.06.

15.07.

31.07.

10.09.

Kartierer
AM, CG,
MW, PV

ED, BS,
TD, SB

BS, LY,
FL, PE

AN, PV,
SO, AM,

TD, HE,
LY,SK

Sonnenunter
bzw. aufgang

21:05 Uhr

21:16 Uhr

21:06 Uhr

20:52 Uhr

19:36 Uhr

Gangkofen Bebauungsplan
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Bemerkungen
H, Fe, S, Sti, Tf

H,Rs, S

D,H

H, D, S, Ms, Rs
Sti, D, K5, Ms
H, S, Ms, D,

Bemerkungen

Erfassungszeitraum Detektorbegehunge Temperatur (Beginn Wetter(Niederschlag, Wind, Bewdlkung _/8)

Erste Nachthalfte ab 20:45 Uhr

Erste Nachthéalfte ab 21:00 Uhr

Erste Nachthéalfte ab 21:00 Uhr

Erste Nachthéalfte ab 20:35 Uhr

Erste Nachthalfte ab 19:30 Uhr

20°C

23°C

24°C

25°C

16°C

Trocken, leichte Brise, Bewdlkung 7/8

Trocken, windstill, Bewélkung 0/8

Trocken, windstill, Bewélkung 1/8

Trocken, windstill, Bewélkung 6/8

Trocken, windstill, Bewélkung 5/8
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Erlauterung zu den Tabellen
Kartierer:

AN Andreas Nuspl
AM Anna Mayr

BS Bettina Seitz
CG Carola Geveke
ED AlinaElio @mel

FL
HE
MW
RM
LY

Floor Liberton
Henrik Engelke
Michael Wagner
Robert Mayer
Lasse Krey

PE
PV
SK
SB
SO
TD

Philipp Eisinger
Phil Venekamp
Sarah Koller
Sonja Beutelmann
Susanne Ongyerth
Theresa Dreier
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LEGENDE
Strukturen (flachig)

Fledermauspotenzial

Strukturen (punktuell)

@ Nische fiir Fledermause

@ Nische fiir Gebaudebriiter

Planinhalt: Strukturen / Habitatpotenzial

Bearbeiter: B. Sc. Lasse Krey
Gezeichnet: B. Sc. Lasse Krey

Stand: 6.11.2024

Datenquelle Luftbild:
© Bayerische Vermessungsverwaltung 2022
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Abbildung: Strukturen und Habitatpotenz2024
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LEGENDE

Brutreviere

@ wahrscheinlich briitend
@ sicher britend

Artkirzel:

D =Dohle
H = Haussperling
S =Star

Planinhalt: Brutreviere 2024

Bearbeiter: B. Sc. Lasse Krey
Gezeichnet: B. Sc. Lasse Krey

Stand: 15.11.2024

Datenquelle Luftbild:
© Bayerische Vermessungsverwaltung 2022
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Abbildung: Brutreviere VO§B8024.
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D. Anhang Fotodokumentation

Abbildung: Sddliche Zufahrt zum UG mit Blick Richtung Stiden.

Abbildung: Griinfidche stidlich des Wohnhauses. Blick Richtung stiddstliche Ecke des UG.
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Abbildung: Leerstehendes Wohnhaus@uiinfldcheBlick Richtung Osten.

Abbildung: Sidseite des Wohnhauses mit Garage.
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Abbildung: Spaltenit Fledermauspotenzzaischen Wand u@ifgangnder Ostseitdes Wohnhauses

Abbildund 0 Stidwestliche Ecke des Wohnhalis#ge auf der Antenne.
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Abbildund 1 Nische fiir Gebéudebriiter an siidwestlicher Ecke des Wohnhauses. Ubergang von Ortgang zur Traufe.

Abbildund 2 Nordseite des Wohnhauses mit Garage. Blick Richtung Stiden.
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Abbildund4 Nische unter Dachrinne am Ubergang der Garage zum Nachbarhaus.
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Abbildund 5 Parkfidche zwischen EDEKA im Norden, Baumarkt im Westen und Wohnhaus im Scdden (nicht im Bild).

Abbildund 6 Leerstehender Baumarkt im Zentrum deBliokGRIchtung Osten.
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Abbildund 7 Ubersicht tiber Baumarkt, Edeka, Parkplatz und Wohnhaus. Blick Richtung Norden.

Abbildund 8 Spalt miFledermauspotenzial an Dachkante auf der Stidseite des Baumarkts.
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Abbildund 9 Zuwegung zum EDHP&Rkplatz vom PenBarkplatz im Westen. Baumarkt rechts im Bild. Blick
Richtung Westen.

Abbildung@0 Westseite des Baumarktes vom REamiplatz fotografiert. Blick Richtung Nordosten.
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Abbildung@1 PenmfParkplatz mit Zuwegung zum EEM&RL. Blick Richtung Osten.

Abbildung2 PenmMarkt mit Parkplatz. Baumarkt rechts im Bild. Blick Richtung NNO.
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Abbildun@3 Fassade der Westseite des Pédamkts mit Haussperfifyuiplatz hinter Wellblech.

Abbildung@4 Nordwestliche Zufahrt zum EDEfkt. Pennilarkt mit Griinstreifen rechts im Bild. Blick Rich-
tung Osten.
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Abbildung@5 Norddstlicher Parkplatz mit ZufahristralSe zum HO#TKA

Abbildung@é Nordseite des westlichen EDE&BEudes mit Grinstreifen. Blick Richtung Westen.
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